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ABSTRACT 

All ijudges iof ithe iMagetan iReligious iCourt iagreed iregarding ithe ifull icivil irights 

ireceived iby ichildren ifrom isirri imarriages ithat iwere ilegal iaccording ito ireligion, 

iincluding iinheritance irights, ilineage irights, iguardianship irights iand ilivelihood 

irights. iAs ifor ithe icivil irights iof ichildren iresulting ifrom iadultery, ithe iMagetan 

iReligious iCourt ijudges iargue ithat ithe ichild idoes inot iget iIslamic icivil irights 

ibut ionly igets igeneral icivil irights iin ithe iform iof ieducation iand iliving iexpenses. 

iThe iConstitutional iCourt iin iits ilegal iconsideration iof ithe ilegal iprovisions iof 

iArticle i43 iparagraph i(1) iUUUP ino. i1 iof i1974 idecided ithat ithe iprovisions 

icontained iin iarticle i43 iparagraph i(1) iUUUP ino. i1 iof i1974 iis iconsidered iunfair 

ibecause ithe iaim iis ito iprovide iprotection ifor ichildren iwho iare iborn, ithe ilaw 

imust iprovide ifair iconsideration iand ilegal icertainty ifor ichildren iborn iand ithe 

irights ithat iexist iin ithem, ialthough ithe ivalidity iof ithe imarriage iof itheir iparents 

iis istill idisputed. iTherefore ithe iConstitutional iCourt idecided ito igive ithe 

iresponsibility ialso ito ithe ibiological ifather. iWith ilegal iconsiderations, ithe ichild 

iout iof iwedlock iis iborn iinto ithis iworld ibecause iof ithe iact iof isexual iintercourse 

ibetween ithe imother iand ibiological ifather itogether iand inot iat ithe iwill iof ithe 

ichild. 
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ABSTRAK 

Semua ihakim iPengadilan iAgama iMagetan isepakat iterkait idengan ihak 

ikeperdataan ipenuh iyang iditerima ioleh ianak ihasil inikah isirri iyang isah imenurut 

iagama imeliputi ihak ikewarisan ihak inasab ihak iperwalian idan ihak inafkah. 

iSedangkan iuntuk ihak ikeperdataan ianak ihasil iperzinaan ipara ihakim iPengadilan 

iAgama iMagetan iberpendapat ibahwa ianak itersebut itidak imendapatkan ihak 

ikeperdataan iislam imelainkan ihanya imendapatkan ihak ikeperdataan iumum iberupa 

ibiaya ipendidikan idan inafkah. iMahkamah iKonstitusi idalam ipertimbangan 

ihukumnya iterhadap iketentuan ihukum iPasal i43 iayat i(1) iUUP iNo. i1 iTahun 

i1974 imemutuskan ibahwa iketentuan iyang iterdapat idalam ipasal i43 iayat i(1) 

iUUP iNo. i1 iTahun i1974 itersebut idipandang itidak iadil ikarena itujuannya 

imerupakan iuntuk imemberikan iperlindungan iterhadap ianak iyang idilahirkan 

imaka ihukum iharus imemberikan ipertimbangan idan ikepastian ihukum iyang iadil 

iterhadap ianak iyang idilahirkan idan ihak-hak iyang iada ipadanya, imeskipun 

ikeabsahan iperkawinan iorangtuanya imasih idipersengketakan. iOleh ikarena iitu 



iMahkamah iKonstitusi imemutuskan iuntuk imemberikan itanggung ijawab ijuga 

ikepada iayah ibiologisnya. iDengan ipertimbangan ihukum ianak iluar ikawin 

itersebut ilahir ike idunia iini ikarena iperbuatan ihubungan ibadan iantara iibu idan 

iayah ibiologisnya itersebut isecara ibersama-sama idan ibukan iatas ikemauan idari 

ianak itersebut. 

Kata iKunci i: iPendapat, iHak ikeperdataan idan iPutusan 

 

Pendahuluan 

Pada i20 iDesember i1993 iMachica imenikahi isiri idengan iMoerdiono. iBuah 

idari ipernikahan iitu ilahir iseorang ianak ilaki-laki iyang idiberi inama iM iIqbal 

iRamadhan. iTernyata ipernikahan iyang itidak idiakui inegara ihanya ibertahan 

isebentar isaja. iKeduanya imemutuskan ibercerai ipada i1998. iSetelah iitu, iMachica 

ihanya isendirian imembesarkan idan imenafkahi ianaknya idan idi itahun i2000 

iMachica imenikah isecara isah idan idi icatat idengan iKhalid iMahmud ipria iasal 

iPakistan. 

Segala icara idilakukan iMachica isupaya ianak ihasil idari iperkawinannya 

idengan iMoerdiono idiakui ioleh ikeluarga iMoerdiono, idari icara ibaik-baik isampai 

idi isiarkan idi itelevise, iyang iakhirnya idi ibulan iJuli i2008 ikeluarga ibesar 

iMoerdiono imelalui ijumpa ipers imenegaskan ikalau iIqbal ibukan idarah idaging 

iMoerdiono. iDemi imemperjuangkan ihak iIqbal isebagai iseorang ianak, iMachica 

imelayangkan ijudicial ireview ike iMK. iMachica imeminta iMK imenguji ipasal i2 

iayat i2 idan ipasal i43 iayat i1 idalam iUU i1 iTahun i1974 itentang iperkawinan. 

iPasal iitu imengatur ianak iyang idilahirkan idiluar ipernkahan iyang ihanya imemiliki 

ihubungan idengan iperdata idengan iibu idan ikeluarga iibu. 

Akhirnya iuji imateril iitu idiputus ipada i17 iFebruari i2012. iMajelis ihakim 

iMK imengabulkan ipermohonan iuji imateril iMachica iMochtar. iDengan ibegitu 

iseluruh ianak iluar inikah idi iIndonesia imemiliki ihubungan iperdata idengan iayah 

ibiologisnya, iapabila ibisa idibuktikan idengan ites iDNA. i 

Ketua iMejelis iHakim iMahfud iMD imenyatakan ianak ilahir idi iluar 

ihubungan ipernikahan iatau idi iluar ihubungan iresmi itetap imemiliki ihubungan 

idengan iayahnya. iSetelah iadanya iputusan iini, iwanita ibisa imenuntut ipria iyang 

imenghamilinya iuntuk imemberi inafkah isang ianak. i 



Dengan idikabulkannya iuji imateri ipasal iini, itidak iada ilagi ianak iyang 

iditolak imasuk iLembaga ipendidikkan imaupun iLembaga iformal ilainnya iakibat 

itidak imemiliki iketerangan isiapa iayahnya. iSecara iresmi iMK isudah imenetapkan 

ibahwa ianak iyang ilahir idi iluar iperkawinan imasih ipunya ihubungan idengan iayah 

isecara iperdata. iKemudian, istatus ianak itersebut itetap isah isecara ihukum. 

Dikabulkannya iuji imateri itersebut imenurut iMachica, iputusan iMK iini 

iadalah ikebaikan iuntuk ianak-anak iyang ilahir idi iluar iperkawinan idan ibisa 

imelanjutkan imasa idepannya, isama idengan ianak-anak iyang ilain. iMenurut 

iMachica, iapa iyang idia ilakukan iadalah idemi ianaknya. iSelama iini ianak ihasil 

ipernikahan isirinya idengan imantan iMensesneg iera iorde ibaru, iMoerdiono itidak 

imemiliki ikepastian istatus. iNamun isaat iputusan iini idiketuk, iMoerdiono itelah 

itutup iusia ipada i7 iOktober i2011 ikarena isakit. 

Di itengah iperjuangannya iuntuk imencari ipengakuan iatas ianaknya idari 

ihasil ihubungannya idengan iMoerdiono, iMachica imelontarkan ipengakuan iyang 

imengejutkan. iMachica iyang imengaku ipernah inikah isiri idengan iMoerdiono 

imengaku imempunyai ivideo iseks idengan iMoerdiono iyang ikini itelah imeninggal 

idunia iitu. iMachica ibahkan imengajak iPoppy iDharsono, iistri ikedua idan idinikah 

isirri ijuga, iuntuk imenonton ibareng ivideo itersebut idemi imembalas iPoppy 

iDharsono iyang itelah imenyerangnya ilewat ibuku iPak iMoer-Poppy iThe iUntold 

iStory’. iSetelah imelakukan ites iDNA i(Dexyribonucleic iacid) idi iRSCM ipada i7 

iJanuari i2013, iMachica ibisa ibernafas ilega ikarena ihasil ites imenyebutkan ibahwa 

iputranya iadalah ianak idari ialmarhum iMoerdiono. 

Hasilnya i99.999 ites iDNA icocok, itinggal i0.001 ipersen, iuntuk imelengkapi 

ibukti iatau ifakta ihukum, iMachica ibersedia imelakukan isumpah idi idepan 

iPengadilan iAgama iJakarta iSelatan iyang iakan imemutus istatus ianaknya. iNah, 

imelakukan isumpah iuntuk imelengkapi iyang isudah iada iini idalam iistilah ihukum 

idisebut idengan isumber isupletoir. 

Pada ifebruari i2012, iMahkamah iKonstitusi imengeluarkan iPutusan 

iMahkamah iKonstitusi i(MK) inomor i46/PUU-VIII/2010 iterkait ikedudukan ihukum 

ibagi ianak iluar ikawin. iPutusan iini ilantas imengundang ipro idan ikontra idari 



iberbagai ipihak, ibaik idari ikalangan ipraktisi ihukum, iakademisi, iLSM, iMUI, 

ibahkan imasyarakat. iWalaupun imelegakan isejumlah ipihak, itapi iaka inada 

ipermasalahan ibaru iyang itimbul idari iputusan imahkamah ikonstitusi itersebut. 

Sepekan isetelah iputusan iMK idibacakan, ikomisioner iKomnas iHam, 

iSaharuddin iDaming, imembuat isebuah iartikel iyang imenguji iputusan iMahkamah 

iKonstitusi isebagai i‘terobosan ispektakuler’. iMenurut iDaming, iketentuan ipasal i2 

iayat i(2) idan ipasal i43 iayat i(1) iUU iPerkawinan imemerkosa irasa ikeadilan idan 

ibertanggungjawab idengan iprinsip ihak iasasi imanusia, iyang idijamin iPasal i28B 

iayat i(1) idan i(2) iserta iPasal i28D iayat i(1) iUU iPerkawinan. iSedangkan 

iMasyarakat iberpendapat, isecara ibiologis, ihubungan ipertalian idarah iantara ianak 

idan iayah itidak ibisa idi iingkari, isudah isepatutnya istatus iperkawinan iorang 

ituanya iyang imungkin isaja itidak isah, itapi itidak idengan iserta imerta imereduksi 

ihak-hak isi ianak isebagai imanusia, iputusan iMK iini ikemarin ikental idengan iunsur 

isocial idan iagama, itetapi itentu ikoridornya itetap iadalah iuntuk isi iAyah iBiologis, 

isetidaknya isecara imateri.1 

Berangkat idari ikewenangan iitulah, iMK iberhak iuntuk imelakukan iuji 

imateri iterhadap iundang-undang itermasuk iUndang-Undang iNomor i1 iTahun i1974 

itentang iperkawinan isebagaimana itampak ipada iputusan inomor i46/PUU-

VIII/2010 itentang ipengujian iterhadap iUndang-Undang iNomor i1 iTahun i1974 

iyang imana isalah isatu iputusannya iadalah imembatalkan ipasal i43 iayat i(1) 

iUndang-Undang iNomor i1 iTahun i1974 iyang iberbunyi: i‘Anak iyang idilahirkan 

idi iluar iperkawinan ihanya imempunyai ihubungan iperdata idengan iibunya idan 

ikeluarga iibunya”. iMK imenilai ibahwa ipasal itersebut ibertentangan idengan iUUD 

i1945, isehingga ipasal itersebut idirubah imenjadi i“anak iyang idilahirkan idiluar 

iperkawinan imempunyai ihubungan iperdata idengan iibunya idan ikeluarga iibunya 

iserta idengan ilaki-laki isebagai iayahnya iyang idapat idibuktikan iberdasarkan 

iilmu ipengetahuan idan iteknologi idan/atau ialat ibukti ilain imenurut ihukum 

 
1 Pro-kontra-status-anak-luar-kawin., http://m.hukumonline.com/berita, 2012. 

http://m.hukumonline.com/berita


imempunyai ihubungan idarah, itermasuk ihubungan iperdata idengan ikeluarga 

iayahnya.” 

Dengan iputusan iitu, imaka ianak iluar ikawin iyang isemula ihanya imemiliki 

ihubungan iperdata idengan iibu idan ikeluarga iibunya, isetelah iadanya iputusan iMK 

iini imenjadi iberhak iuntuk imemiliki ihubungan iperdata ibahkan ihak-hak 

ipemeliharaan idari iayah ibiologisnya, iselama idapat idibuktikan imelalui iilmu 

ipengetahuan idan iteknologi iataupun ialat ibukti ilainnya. 

Menanggapi iputusan idi iatas, iKH. iMa’ruf iAmin idalam ipernyataannya 

isecara itegas imengatakan: 

“Putusan iMK itersebut imenuai ikontroversi iserta imenimbulkan 

ikegelisahan, ikerisauan, ibahkan ikeguncangan idikalangan iumat iIslam, ikarena 

iberkembang ipendapat idan ipemahaman imasyarakat, ibahwa iputusan iMK itersebut 

itelah imengubah ishari’ah i iIslam, imelanggar iajaran iIslam, idan imengubah 

itatanan ikehidupan iumat iIslam iyang iselama iini iberlaku”. iMenanggapi 

iperkembangan itersebut, iMUI ipunya itanggungjawab iuntuk imempertahankan 

iagama iIslam idan imelindungi iumat iIslam iIndonesia. iMUI imemandang ipenting 

iuntuk imemberikan itanggapan iterhadap iputusan iMK, isekaligus imemberikan 

ipanduan itegas idan ijelas ikepada iumat iIslam idengan imengembalikan itatanan 

ikehidupan iumat iIslam iseperti isedia ikala. 

Pandangan iberbeda idikemukakan ioleh iAmir iSyamsuddin iyang 

imenganggap iputusan iMK isebagai iijtihad iyang irevolusioner idalam ibidang 

iperkawinan. iMenurut imenteri ihukum idan iHAM iini, iputusan itersebut iadalah 

iputusan iyang isangat ibijaksana. iBeliau isependapat idengan iputusan iMK itentang 

istatus ianak idi iluar ikawin. iDalam ikomentarnya iia imenegaskan:“Saya ianggap iitu 

isuatu iputusan iyang isangat ibijaksana idan isangat ibaik iuntuk iditerapkan iagar 

istatus ianak-anak iini imenjadi ijelas idan iperlindungan ihukumnya iterjamin. 

iSehingga itidak iada iorang iyang idengan imudahnya imengingkari ikewajibannya 

ikepada ianaknya, iterutama imereka iyang imasih iberada idi ibawah iumur”. 

Memang idisatu isisi, inasab idalam ihukum iperkawinan iIslam imenempati 

iposisi iyang ibegitu iurgen, ikarena idari ihubungan inasab iinilah ikemudian iakan 



ilahir iakibat ihukum ilainnya iseperti iperwalian imaupun ihak iuntuk imewarisi. 

iNamun idemikian, iseorang ianak iyang idimasukkan ike idalam ikategori ianak iluar 

ikawin iini itetap idianggap imemiliki inasab ihanya ikepada iibu idan ikeluarga 

iibunya. iPandangan iini imenurut iIbnu iRushd iadalah ikesepakatan ipara iulama, 

isehingga itanggung ijawab iatas isegala ikeperluannya, ibaik imateriil imaupun 

ispirituil iadalah iibunya idan ikeluarga iibunya. iDemikian ipula ihalnya idengan ihak 

iwaris-mewaris. 

Namun ipada isaat iyang isama, iMK imenilai, ijusteru ihal itersebut 

imenunjukkan iadanya iketidakadilan. iDalam ihal iini iMK iberpendapat: i“tidak 

itepat idan itidak iadil imanakala ihukum imenetapkan ibahwa ianak iyang ilahir idari 

isuatu ikehamilan ikarena ihubungan iseksual idiluar iperkawinan ihanya imemiliki 

ihubungan idengan iperempuan itersebut isebagai iibunya. iAdalah itidak itepat idan 

itidak iadil ipula ijika ihukum imembebaskan ilaki-laki iyang imelakukan ihubungan 

iseksual iyang imenyebabkan iterjadinya ikehamilan idan ikelahiran ianak itersebut 

idari itanggung ijawabnya isebagai iseorang ibapak idan ibersamaan idengan iitu 

ihukum imeniadakan ihak-hak ianak iterhadap ilelaki itersebut isebagai ibapaknya. 

iLebih-lebih imanakala iberdasarkan iperkembangan iteknologi iyang iada 

imemungkinkan idapat idibuktikan ibahwa iseorang ianak iitu imerupakan ianak idari 

ilaki-laki itertentu.” 

Dengan idemikian, imaka ibagi iMK, isetiap ianak iyang idilahirkan 

isekalipun idalam ikategori ianak iluar ikawin itetap idianggap imemiliki ihubungan 

ikeperdataan idengan iayah ibiologisnya iselama idapat idibuktikan ibaik iberdasarkan 

iperkembangan iilmu ipengetahuan iataupun ibukti ilain. iDengan ikata ilain, idengan 

iadanya iperkembangan iteknologi iyang imemungkinkan iuntuk imenentukan 

ihubungan ikeperdataan iseorang ianak, imaka iaturan iyang imenentukan ikeperdataan 

ianak iluar ikawin ihanya ikepada iibu idan ikeluarga iibunya itidaklah irelevan. iDi 

isinilah ipentingnya iuntuk imengingat ikembali ipernyataan iHugo iSinzeimer iyang 

idikutip ioleh iAbdul iManan ibahwa iperubahan ihukum iharus isegera idilakukan 



imanakala isuatu iperistiwa iatau ikeadaan iyang idiatur itidak isesuai ilagi idengan 

ihukum iyang imengaturnya.2 

Putusan iMK itentu iakan iberpengaruh idalam ipenerapan ihukum idi 

iPengadilan iAgama. iHakim ibisa imemiliki ipendapat i iyang iberbeda imengenai 

ihak ikeperdataan ianak iluar ikawin, i iapakah ianak iluar ikawin imemiliki ihak 

ikeperdataan iyang imenyeluruh idengan ikedua iorangtuanya iatau itidak imemiliki 

ihak ikeperdataan, isehingga iperlu idilakukan ipenelitian iterhadap ipendapat ihakim 

iPengadilan iAgama idan idalam ipenelitian iini iakan idibatasi ipada iPengadilan 

iAgama iMagetan. 

Penulis iimenggunakan iijenis iipenelitian iibersifat iiyuridis iinormatif, i 

iidengan imendeskripsikani iikajian iihukum iiIndonesia ii iiterhadap i“tarik-ulur” 

iterhadap iputusan iMK iinilah ipenulis itertarik iuntuk imengkaji iputusan itersebut 

idengan ijudul i“Pendapat i iHakim iPengadilan iAgama iMagetan iDalam iPutusan 

iMk iNomor i46/PUU-VIII/2010 iTerkait iHak iKeperdataan iAnak iLuar iKawin.” 

 

Pembahasan 

Pendapat iHakim iPengadilan iAgama iMagetan iterhadap ihak-hak 

ikeperdataan ianak iyang ilahir idiluar iperkawinan ipasca iputusan iMK iNo. 

i46/PUU–VIII/2010 

 

Hakim imerupakan isalah isatu ianggota idari iCatur iWangsa iPenegak 

iHukum idi iIndonesia. iSebagai ipenegak ihukum, ihakim imempunyai itugas ipokok 

idi ibidang ijudicial, iyaitu imenerima, imemeriksa, imemutuskan idan imenyelesaikan 

isetiap iperkara iyang idiajukan ikepadanya. iDengan itugas iseperti iitu, imaka idapat 

idikatakan ibahwa ihakim imerupakan ipelaksana iinti iyang isecara ifungsional 

imelaksanakan ikekuasaan ikehakiman. iOleh ikarena iitu ikeberadaannya isangat 

ipenting idan ideterminan idalam imenegakkan ihukum idan ikeadilan imelalui 

iputusan-putusannya. 

 
2 Fadil SJ & Nor Salam, Pembaruan Hukum Keluarga Di Indonesia (Malang: UIN-Maliki Press, 

2013), 08. 



Hakim idituntut iuntuk imemilih iaturan ihukum iyang iakan iditerapkan, 

ikemudian imenafsirkannya iuntuk imenentukan/menemukan isuatu ibentuk iperilaku 

iyang itercantum idalam iaturan iitu iserta imenemukan ipula ikandungan imaknanya 

iguna imenetapkan ipenerapannya, idan imenafsirkan ifakta-fakta iyang iditemukan 

iuntuk imenentukan iapakah ifakta-fakta itersebut itermasuk ike idalam imakna 

ipenerapan iaturan ihukum itersebut. iDengan idemikian, imelalui ipenyelesaian 

iperkara ikonkret idalam iproses iperadilan idapat iterjadi ijuga ipenemuan ihukum.3 

 Melihat idari ipendapat-pendapat iyang itelah idisampaikan ioleh ipara ihakim 

iPengadilan iAgama iMagetan iterkait ihak ikeperdataan ianak iluar ikawin, ibahwa 

iyang idisampaikan iantara ihakim isatu idengan iyang ilain imempunyai iperbedaan 

ipendapat iterkait ihak iyang idiberikan, idengan ikata ilain ibahwa isuatu iperkara 

iyang isama itidak imenjamin iakan imemunculkan iputusan ihakim iyang isama ipula, 

ihal itersebut idapat idilihat idari ipendapat iyang iberbeda-beda iyang itelah 

idisampaikan ioleh ipara ihakim iPengadilan iAgama iMagetan. i 

Tugas ipenting idari ihakim iialah imenyesuaikan iundang-undang idengan 

ihal-hal inyata idi imasyarakat. iApabila iundang-undang itidak idapat idijalankan 

imenurut iarti ikatanya, ihakim iharus imenafsirkannya. iDengan ikata ilain iapabila 

iundang-undangnya itidak ijelas, ihakim iwajib imenafsirkannya isehingga iia idapat 

imembuat isuatu ikeputusan iyang iadil idan isesuai idengan imaksud ihukum iyaitu 

imencapai ikepastian ihukum. i 

Karena iitu, iorang idapat imengatakan ibahwa imenafsirkan iundang-undang 

iadalah ikewajiban ihukum idari ihakim. iDalam ipraktek, itidak iada iprioritas idalam 

ipenggunaan imetode iinterpretasi. iOleh ikarena iitu imetode iinterpretasi idapat 

idigunakan isendiri-sendiri, idapat ipula idisinergikan ibeberapa imetode iinterpretasi 

isekaligus isecara ibersama-bersama. i 

Dalam ihal iini ihakim imempunyai ikebebasan iatau itidak iterikat iharus 

imenggunakan imetode iinterpretasi itertentu, itetapi iyang ipenting ibagi ihakim 

iadalah iinterpretasi iyang idipilih iadalah idapat itepat isasaran, iyaitu idapat 

 
3 Ahmad Rifa’i, Penemuan Hukum Oleh Hakim Dalam Perspektif Hukum Progresif, (Jakarta: Sinar 

Grafika, 2011), 23. 



imemperjelas iketentuan iperaturan iperundang-undangan isehingga idapat isecara 

itepat iditerapkan iterhadap iperistiwanya. 

Berikut iadalah imetode iinterpretasi ihukum iyang idigunakan ioleh ipara 

ihakim, idilihat idari ihasil iwawancara iterkait ipenafsiran ihukum ipada iputusan 

iMK iNo. i46/PUU-VIII/2010, iantara ilain ipenafsiran ihasil iwawancara idengan 

iyang idilakukan ioleh: 

1. Nurul iFauziah, iS.Ag i(Hakim):4 

“...nah, isekarang iharus ibisa imemaknai iapa iarti iperdata idisini, iarti 

iperdata idisini isebenarnya iini iadalah isuatu ikalimat iyang iumum, iberarti 

iperdata idisini, ikalau imelihat idari isisi ikalimat, iini iya isemua ihubungan 

iperdata, ihubungan iperdata iya iberkait idengan ihak iharta ibersama idari 

iorang itua, ihak iwaris, ihak inasab idan isegalanya. iNamun ihakim 

iPengadilan iAgama iini itidak imemaknai isecara imutlak, itapi iyang 

imenyangkut ihak-hak idiluar itiga ihal, isatu iadalah iwaris, ikedua iadalah 

iterkait idengan inasab, iketiga ihak iperwalian, isepanjang itidak 

imenyangkut itiga ihal iini, ikalau isaya ibisa/boleh imengikuti...” 

Jika imelihat idari ihasil iwawancara idengan ibeliau, imenurut ipeneliti iyang 

iberdasarkan ipada iteori ipenafsiran, imetode ipenafsiran iyang idigunakan iadalah 

imetode itata ibahasa i(grammatikal), iyaitu icara ipenafsiran iberdasarkan ipada ibunyi 

iketentuan iundang-undang,5 idengan iberpedoman ipada iarti iperkataan-perkataan 

idalam ihubungannya isatu isama ilain idalam ikalimat-kalimat iyang idipakai ioleh 

iundang-undang iyang idianut. i 

Metode iselanjutnya iyang idipakai iuntuk imenafsiri iputusan iMK iNo. 

i46/PUU-VIII/2010 iadalah imetode iinterpretasi ihistoris, imaksud idari imetode iini 

iadalah imenyelidiki idari isejarah iterjadinya ihukum itersebut. iSejarah iterjadinya 

ihukum idapat idiselidiki idari imemori ipenjelasan, ilaporan-laporan iperdebatan 

 
4 Nurul Fauziyah, Hasil Wawancara, 29 April 2021. 
5 C.S.T Kansil, Pengantar Ilmu Hukum dan Tata Hukum  Indonesia,  (Jakarta: Balai Pustaka, 

1989), 66. 



idalam iDPR idan isurat imenyurat iantara iMenteri idengan iKomisi iDPR iyang 

ibersangkutan.6 i 

Metode ilain iyang idigunakan ioleh ibeliau iadalah imetode iteleologis 

i(sosiologis), iyaitu ipenafsiran idengan imengingat imaksud idan itujuan iundang-

undang iitu. iIni ipenting idisebabkan ikebutuhan-kebutuhan iberubah imenurut imasa 

isedangkan ibunyi iundang-undang itetap isama isaja.7 iDengan iinterpretasi iteleologis 

i(sosiologis), ihakim imenafsirkan iUU isesuai idengan itujuan ipembentuk iundang-

undang, isehingga itujuan ilebih idiperhatikan idari ibunyi ikata-katanya. iInterpretasi 

iteleologis iterjadi iapabila imakna iundang-undang iitu iditetapkan iberdasarkan 

itujuan ikemasyarakatan. iPeraturan iUU idisesuaikan idengan ihubungan idan isituasi 

isosial iyang ibaru. iUndang-Undang iyang isudah iusang iharus iditafsirkan idengan 

iberbagai icara idan imemecahkan iperkara iyang iterjadi isekarang. iMelalui 

iinterpretasi iini ihakim idapat imenyelesaikan iadanya iperbedaan iatau ikesenjangan 

iantara isifat ipositif idari ihukum i(rechtspositiviteit) idengan ikenyataan ihukum 

i(rechtswerkelijkheid), isehingga ijenis iinterpretasi isosiologis idan iteleologis 

imenjadi isangat ipenting.8 

2. Hj. iNurul iChudaifah, iS.Ag., iM.Hum i(Hakim) 

Berikut iadalah ikutipan idari ihasil iwawancara idengan ibeliau iterkait 

ipenafsiran iputusan iMK iNo. i46/PUU-VIII/2010:9 i 

“Maksud idiluar iperkawinan iadalah inikah isirri/tidak idicatatkan idi iKUA”. 

“Tentang imakna ikata ihubungan iperdata, iperdata iumum ihanya imasalah 

inafkah, itidak iperdata ihukum iIslam”. 

“Khusus ihukum iIslam, ibukan iperdata iumum”. 

Melihat idari ihasil iwawancara idiatas, imetode iinterpretasi ihukum iyang 

idigunakan iadalah imetode igramatikal, iyang iberarti ibeliau imencoba imenangkap 

iarti isesuatu iteks/peraturan imenurut ibunyi ikata-katanya. iKarna isuatu ikata idapat 

imempunyai iberbagai iarti iyang iberbeda idengan isatu ikata iyang isama. iKarna 

 
6 Kansil, Pengantar Ilmu Hukum, 68. 
7 Kansil, Pengantar Ilmu Hukum, 68. 
8 Sutiyoso, Metode Penemuan Hukum, 116. 
9 Nurul Fauziah, Hasil Wawancara, 01 Mei 2021. 



ipada ijawaban ibeliau ipada ikutipan ipertama, iadalah ijawaban idari ipertanyaan iarti 

ikata idiluar iperkawinan ipada iputusan iMK iNo. i46/PUU-VIII/2010. iBeliau 

imenafsiri ibahwa iyang idimaksud idiluar iperkawinan iadalah ipernikahan isirri iatau 

ipernikahan iyang itidak idicatatkan idi iKUA. iKarena ibisa isaja ihakim imempunyai 

ipenafsiran ilain iterkait iarti ikata idiluar iperkawinan, imisalnya itindakan iperzinaan, 

iyang iartinya iantara ipihak ilaki-laki idan iperempuan imelakukan itindakan 

ihubungan isuami iistri, itetapi imereka ibukanlah ipasangan isah iatau itidak iada 

ihukum iyang imengesahkan ihubungan imereka iberdua, ientah idari ihukum iagama 

iataupun inegara. iDan ipada ikutipan iyang ikedua idan iketiga ibeliau imenafsiri 

ihubungan iperdata ipada iputusan iMK iNo. i46/PUU-VIII/2010 iadalah ihubungan 

iperdata iumum iyang iberarti ihanya imenyangkut inafkah isaja, ibukan imengartikan 

ihubungan iperdata isebagai iperdata iIslam iyang imeliputi iperihal iperwalian, iwaris, 

idan inasab. 

3. iAlamsyah, iS.H. iI., iS.H., iM. iH i(Hakim) 

Berikut iadalah ikutipan idari ihasil iwawancara idengan ibeliau iterkait 

ipenafsiran iputusan iMK iNo. i46/PUU-VIII/2010:10 

“Hak ikeperdataan ianak iluar ikawin iterbatas ipada ihubungan ialimentasi, itidak 

itermasuk ihak iwali inikah idan ihak ikewarisan, iapabila ianak iluar ikawin 

itersebut ibukan ianak ihasil iperkawinan isiri iyang isah imenurut iagama. 

iKewajiban ialimentasi ibermakna iorangtua iberkewajiban iuntuk imemelihara idan 

imemenuhi ikebutuhan ihidup ianak iserta ihak ilain iseorang ianak ihingga ianak 

idewasa. 

Anak ihasil iperkawinan isirih idapat imemperoleh istatus ianak isah idengan icara 

idiajukan ipermohonan ipenetapan iasal iusul ianak ike ipengadilan. iJika ianak 

itersebut iditetapkan isebagai ianak isah, imaka ianak imemiliki ihubungan 

ikeperdataan isecara ikeseluruhan iorang ituanya, itermasuk iperwalian inikah idan 

ihak ikewarisan”. 

 
10 Alamsyah, Hasil Wawancara, 05 Mei 2021. 



Pada ikutipan idiatas idapat idi ianalisa imetode iyang idigunakan ioleh ibeliau 

idalam imelakukan ipenafsiran ihukum/interpretasi ihukum, ibeliau imenggunakan 

imetode igramatikal, iterlihat idari ibeliau imenafsiri ikata i“di iluar iperkawinan” 

ibeliau imempunyai idua iversi ipenafsiran iterhadap ikata itersebut, iyang ipertama 

ibeliau imenafsiri ikata i“di iluar iperkawinan” isebagai inikah isirri, idan iyang ikedua 

isebagai izina. iYang ihal itersebut itentunya isangat iberpengaruh iuntuk inasib isi 

ianak, ibeda ipenafsiran imaka iakan imempengaruhi ihak iyang iakan ididapat isi 

ianak. 

4. iH. iHusnul iMuhyidin, iS.Ag. i(Ketua iPengadilan iAgama iMagetan) 

Berikut iadalah ikutipan idari ihasil iwawancara idengan ibeliau iterkait 

ipenafsiran iputusan iMK iNo. i46/PUU-VIII/2010:11 

“saya isetuju idan isependapat idengan iputusan iMK itersebut. iDengan ialasan 

ikarena imelalui iputusan iMK iNo. i46/PUU-VIII/2010 itangal i17 iFebruari 

i2012, iMahkamah iKonstitusi i(MK) itelah imemberi icara ipandang ibaru 

iterhadap ieksistensi ianak iyang ilahir idi iluar ipernikahan iyang isah isebagai 

isosok imanusia iyang ipunya ihak-hak imelekat isecara ieksistensial ipada 

idirinya. iBahwa ianak iyang idilahirkan idiluar iperkawinan iselain imempunyai 

ihubungan iperdata idengan iibunya idan ikeluarga iibunya, ijuga idengan ilaki-

laki isebagai iayahnya iyang idapat idibuktikan iberdasarkan iilmu ipengetahuan 

idan iteknologi idan/atau ialat ibukti ilain imenurut ihukum iyang idapat 

imembuktikan iadanya ihubungan idarah, itermasuk ihubungan iperdata idengan 

ikeluarga iayahnya. iDari iputusan iMK itersebut, iMK itelah imenegaskan ibahwa 

ianak iluar ikawinpun iberhak imendapatkan iperlindungan ihukum, ihukum iharus 

imemberi iperlindungan idan ikepastian ihukum iyang iadil iterhadap istatus 

iseorang ianak iyang idilahirkan idari ihak-hak iyang iada ipadanya, itermasuk 

iterhadap ianak iyang idilahirkan imeskipun ikeabsahan iperkawinannya imasih 

idisengketakan. 
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Bahwa iputusan iMK iNo. i46/PUU-VIII/2010 itidak imenyebutkan isoal iakta 

ikelahiran ianak iluar ikawin imaupun iakibat ihukum iputusan itersebut iterhadap 

iakta ikelahiran ianak iluar ikawin. iImplikasi iputusan iMK iini iberkaitan idengan 

istatus ihukum idan ipembuktian iasal iusul ianak iluar ikawin. iHubungannya 

idengan iakta ikelahiran iadalah ikarena ipembuktian iasal iusul ianak ihanya 

idapat idilakukan idengan iakta ikelahiran iotentik iyang idikeluarkan ioleh 

ipejabat iberwenang. iDengan iadanya iputusan iMK itersebut imaka ihubungan 

ianak iluar ikawin idengan ibapaknya iadalah ihubungan idarah idalam iarti 

ibiologis iyang itentunya idikukuhkan iberdasarkan iproses ihukum iyang 

iberlaku. iPutusan iMK imembuka ikemungkinan ihukum ibagi idi itemukannya 

isubjek ihukum iyang iharus ibertangungjawab iterhadap ianak iluar ikawin iuntuk 

ibertindak isebagai ibapaknya imelalui imekanisme ihukum idengan 

imenggunakan ipembuktian iberdasarkan iilmu ipengetahuan idan iteknologi 

imutakhir idan/atau ihukum. iPutusan iMK itersebut ijuga itelah imenjadikan 

ikedudukan iibu idari isi ianak iluar ikawin isemakin ikuat ilegal istandingnya 

idalam imemintakan ipengakuan iterhadap iayah ibiologis idari isi ianak iluar 

ikawin itersebut, iapabila isi iayah itidak imau imelakukan ipengakuan isecara 

isuka irela iterhadap ianak iluar ikawin. iHal itersebut itentu isangat irelevan 

idengan ikaidah iusul ifiqih iyang iartinya, i“ iHukum iitu idinamis i(dapat 

iberubah) imengikuti iperubahan iwaktu idan itempat”. i 

Pada ikutipan idiatas idapat idi ianalisa imetode iyang idigunakan ioleh ibeliau 

idalam imelakukan ipenafsiran ihukum/interpretasi ihukum, iyaitu imetode iteleologis 

i(sosiologis), ibeliau itidak iterpaku idengan iteks iper iteks iyang iada, imelainkan 

imelihat idan imempelajari ikeseluruhan idari iisi isuatu iundang-undang, ibaru isetelah 

iitu idapat idiketemukan imaksud idan itujuan iyang isebenarnya idari iundang-undang 

itersebut, idan itentunya ihal itersebut idapat imemenuhi itujuan idari idiciptakannya 

ihukum itersebut, iyaitu iterwujudnya irasa ikeadilan. 

5. iMahdys iSyam, iS.H. i(Hakim) i 



Hasil iwawancara idari iputusan iMK itersebut isebagai iberikut12 

“Menurut isaya iputusan iMK iNo i46/PUU-VIII/2010 iterkait ihak ikeperdataan 

ianak iluar inikah, iyang idimaksud ianak iluar ikawin iyang idimaksud ioleh 

iputusan iMK iadalah ianak iyang ilahir idari iperkawinan isiri, ibukan ianak izina 

i(tanpa iperkawinan), ikarena imelihat ikasus iyang imelatarbeakangi iadanya 

iputusan iMK, ibahwa ianak itersebut ilahir idari iperkawinan isah itetapi itidak 

idicatatkan. iKedua, ihubungan iperdata iyang idimaksud iadalah isebatas 

ipemenuhan ihak idan ikewajiban iseperti inafkah, ibiaya ihidup, ipendidikan, 

ibukan iuntuk imendapatkan ihak inasab, iwaris idan iperwalian idari iayah 

ibiologisnya. iImplikasi iputusan iMK itersebut iadalah idapat iberimplikasi ipada 

ipenetapan iasal iusula ianak iapabila ihanya iberkaitan idengan ihak-hak 

ikeperdataan ianak isaja, itidak idalam ipengesahan ianak.” 

Penggunaan iberbagai imetode ipenafsiran iyang iberbeda idalam ipenyelesaian 

isuatu iperkara ibisa imenghasilkan iputusan iyang iberbeda ipula i(disparitas). iSangat 

imungkin iantara ihakim isatu idengan iyang ilain idalam imenangani iperkara iyang 

isejenis, imetode ipenafsiran iyang idigunakan iberbeda. iTetapi ibagi ihakim iyang 

ipenting iadalah iputusan imana iyang isekiranya idapat iditerima iatau ilayak ibagi 

ipencari ikeadilan i(justiciabel) idan imasyarakat ipada iumumnya. iSikap ihakim 

idalam imemutus iperkara iadalah isubyektif, itetapi ibukan isubyektifitas iyang 

imengarah ipada iego, ikarena ihakim iharus itetap ibersikap irasional idan ilogis iagar 

iputusannya ijuga imengandung iobyektifitas. 

Pada idasarnya ihakim iselalu idihadapkan ipada iperistiwa ikonkret, ikonflik 

iatau ikasus iyang iharus idiselesaikan iatau idicari ipemecahannya idan iuntuk iitulah 

i isangat iperlu idicarikan ihukumnya. iUntuk imemberikan ipenyelesaian ikonflik 

iatau iperselisihan ihukum iyang idihadapkan ikepada ihakim, imaka ipara ihakim 

iharus imemberikan ipenyelesaian idefinitif iyang ihasilnya idirumuskan idalam 

ibentuk iputusan iyang idisebut idengan iputusan ihakim, iyang imerupakan ipenerapan 

ihukum iyang iumum idan iabstrak ipada iperistiwa ikonkret. iJadi, idalam ipenemuan 

 
12 Mahdys Syam, Hasil Wawancara,  05 Mei 2021. 



ihukum iyang ipenting iadalah ibagaimana imencarikan iatau imenemukan ihukumnya 

iuntuk iperistiwa ikonkret i(in-concreto) iagar itercapai ikepastian ihukum.13 

 

Dasar idan iPertimbangan iPutusan iMK iNomor i46/PUU-VIII/2010 

Putusan iMK iNomor i46/PUU-VIII/2010 iberawal idari ipermohonan iyang 

idiajukan ioleh iHj. iAisyah iMochtar ialias iMachica ibinti iH. iMochtar iIbrahim idan 

iMuhammad iIqbal iRamadhan ibin iMoerdiono iserta ikuasa ihukum ikeduanya iyaitu 

iRusdianto iMatulatuwa, iOktryan iMakta idan iMiftachul iI.A.A., isebagaimana 

itercantum idalam iSurat iKuasa iNomor i58/KH.M&M/K/VIII/2010 ibertanggal i5 

iAgustus i2010. iInti ipermohonannya iadalah ijudicial ireview iterhadap ipasal i2 iayat 

i(2) iUndang-Undang iNomor i1 iTahun i1974 iyang imenyatakan itiap-tiap 

iperkawinan idicatat imenurut iperaturan iperundang-undangan iyang iberlaku idan 

ipasal i43 iayat i(1) iyang iberbunyi ianak iyang idilahirkan idi iluar iperkawinan 

ihanya imempunyai ihubungan iperdata idengan iibunya idan ikeluarga iibunya.14 

Alasan ipermohonan iuji imateri iterhadap idua ipasal idi iatas idisebabkan 

iPemohon imerupakan ipihak iyang isecara ilangsung imengalami idan imerasakan 

ihak ikonstitusionalnya idirugikan idengan idiundangkannya iUndang-Undang iNomor 

i1 itahun i1974 iterutama iberkaitan idengan ipasal i2 iayat i(2) idan iPasal i43 iayat 

i(1). iKedua ipasal iini ijustru imenimbulkan iketidakpastian ihukum iyang 

imengakibatkan ikerugian ibagi ipemohon iberkaitan idengan istatus iperkawinan idan 

istatus ihukum ianaknya iyang idihasilkan idari ihasil iperkawinan. 

Adapun ihak ikonstitusional ipemohon iyang idilanggar idan imerugikan 

iadalah ihak isebagaimana idijamin idalam iPasal i28B iayat i(1) idan iPasal i28B iayat 

i(2) iUUD i1945. iPasal i28B iayat i(1) iUUD i1945 imenyatakan: isetiap iorang 

iberhak imembentuk ikeluarga idan imelanjutkan iketurunan imelalui iperkawinan 

iyang isah. iSedangkan iPasal i28B iayat i(2) iUUD i1945 imenyatakan: isetiap ianak 

 
13 Ahmad Rifa’i, Penemuan Hukum Oleh Hakim Dalam Perspektif Hukum Progresif, (Jakarta: 

Sinar Grafika, 2011), 22. 
14 Fadil SJ & Nor Salam, Pembaruan Hukum Keluarga Di Indonesia (Malang: UIN-Maliki Press, 

2013), 80. 



iberhak iatas ikelangsungan ihidup, itumbuh, idan iberkembang iserta iberhak iatas 

iperlindungan idari ikekerasan idan idiskriminasi.15 

Berdasarkan iketentuan iPasal i28B iayat i(1 idan i2) iUUD i1945 itersebut, 

imaka iPemohon idan ianaknya imemiliki ihak ikontitusional iuntuk imendapatkan 

ipengesahan iatas ipernikahan idan istatus ihukum ianaknya. iHak ikonstitusional iyang 

idimiliki ioleh iPemohon itelah idicederai ioleh inorma ihukum idalam iUndang-

Undang iNomor i1 iTahun i1974. iNorma ihukum iini ijelas itidak iadil idan 

imerugikan ikarena iperkawinan iPemohon iadalah isah idan isesuai idengan irukun 

inikah idalam iIslam. 

Merujuk ipada inorma ikonstitusional iyang itermaktub idalam iPasal i28B 

iayat i(1) iUUD i1945 imaka iperkawinan iPemohon iyang idilangsungkan isesuai 

idengan irukun inikah iadalah isah itetapi iterhalang ioleh iPasal i2 iayat i(2) iUndang-

Undang iNomor i1 iTahun i1974. iNorma ihukum iyang imengharuskan isebuah 

iperkawinan idicatat imenurut iperaturan iperundang-undangan iyang iberlaku itelah 

imengakibatkan iperkawinan iyang isah idan isesuai idengan irukun inikah iagam 

iIslam i(norma iagama) imenjadi itidak isah imenurut inorma ihukum. iKemudian ihal 

iini iberdampak ike istatus ianak iyang idilahirkan iPemohon iikut imenjadi itidak isah 

imenurut inorma ihukum idalam iUndang-Undang iNomor i1 itahun i1974. iJadi, ijelas 

itelah iterjadi ipelanggaran ioleh inorma ihukum idalam iUndang-Undang iNomor i1 

iTahun i1974 iterhadap iperkawinan iPemohon i(norma iagama).16 

Dari ijudicial ireview iyang idiajukan ioleh ipemohon, iMK imemutuskan 

ibahwa idalil ipara ipemohon isepanjang imenyangkut ipasal i2 iayat i(2) iUndang-

Undang iNomor i1 iTahun i1974 itidak iberalasan imenurut ihukum. iAdapun ipasal 

i43 iayat i(1) iUndang-Undang iNomor i1 iTahun i1974 iyang imenyatakan i“anak 

iyang idilahirkan idi iluar iperkawinan ihanya imempunyai ihubungan iperdata 

idengan iibunya idan ikeluarga iibunya” iadalah ibertentangan idengan iUUD i1945 

isecara ibersyarat i(conditionally iunconstitusional) iyakni iinkonstitusional isepanjang 

iayat itersebut idimaknai imenghilangkan ihubungan iperdata idengan ilaki-laki iyang 

 
15 Ibid, 81. 
16 Ibid, 82. 



idapat idibuktikan iberdasarkan iilmu ipengetahuan idan iteknologi idan/atau ialat 

ibukti ilain imenurut ihukum imempunyai ihubungan idarah isebagai iayahnya. 

Untuk imemaknai ianak iluar ikawin idalam iputusan iMK isebagaimana iyang 

i idikehendaki idalam ibahasan iini idapat idilihat idari ipertimbangan ihukum iyang 

idijadikan isebagai ipijakan idalam imenganulir ipasal i43 iayat i(1). iPertimbangan 

itersebut iadalah isebagai iberikut:17 

“Akibat ihukum idari iperistiwa ihukum ikelahiran ikarena ikehamilan, iyang 

ididahului idengan ihubungan iseksual iantara i iseorang iperempuan idengan 

iseorang ilaki-laki, iadalah ihubungan ihukum iyang idi idalamnya iterdapat 

ihak idan ikewajiban isecara ibertimbal ibalik, iyang isubjek ihukumnya 

imeliputi ianak, iibu, idan ibapak, isehingga ihubungan ianak idengan 

iseorang ilaki-laki isebagai ibapak itidak isemata-mata ikarena iadanya iikatan 

iperkawinan, iakan itetapi idapat ijuga ididasarkan ipada ipembuktian iadanya 

ihubungan idarah iantara ianak idengan ilaki-laki itersebut isebagai ibapak. 

iDengan idemikian, iterlepas idari isoal iprosedur/administrasi 

iperkawinannya, ianak iyang idilahirkan iharusnya imendapatkan 

iperlindungan ihukum. iJika itidak idemikian, imaka iyang idirugikan iadalah 

ianak iyang idilahirkan idi iluar iperkawinan, ipadahal ianak itersebut itidak 

iberdosa ikarena ikelahirannya idiluar ikehendaknya”.18 

Dari ipertimbangan iini idapat idipastikan ibahwa iistilah ianak iluar ikawin 

iyang idimaksud idalam iputusan iMK ihanyalah iberkutat ipada ipersoalan ianak iyang 

idihasilkan idari iperkawinan ibawah itangan idengan icatatan idapat idibuktikan 

imelalui iilmu ipengetahuan idan iteknologi iataupun ibukti ilain iyang idapat 

imenguatkan iadanya ihubungan iantara ianak idan iayah ibiologisnya ikarena imenurut 

iMK ihubungan ianak idengan iseorang ilaki-laki isebagai iayah ibiologisnya itidak 

isemata-mata ihanya ididasarkan ipada iikatan iperkawinan inamun ijuga imelalui 

 
17 Fadil SJ & Nor Salam, Pembaruan Hukum Keluarga Di Indonesia (Malang: UIN-Maliki Press, 

2013), 102. 
18 Putusan Mahkamah, hlm. 35. 



ipembuktian. iSehingga idemi ikepentingan ianak, imenghilangkan ihubungan iantara 

iseorang ianak idengan iayah ibiologisnya imenjadi itidak iadil.19 

“Tidak itepat idan itidak iadil imanakala ihukum imenetapkan ibahwa ianak 

iyang ilahir idari isuatu ikehamilan ikarena ihubungan iseksual idi iluar 

iperkawinan ihanya imemiliki ihubungan idengan iperempuan itersebut 

isebagai iibunya. iAdalah itidak itepat idan itidak iadil ipula ijika ihukum 

imembebaskan ilaki-laki iyang imelakukan ihubungan iseksual iyang 

imenyebabkan iterjadinya ikehamilan idan ikelahiran ianak itersebut idari 

itanggung ijawabnya isebagai iseorang ibapak idan ibersamaan idengan iitu 

ihukum imeniadakan ihak-hak ianak iterhadap ilelaki itersebut isebagai 

ibapaknya”. 

Alat ibukti iyang idigunakan iberkaitan idengan ipembuktian iadalah: 

a. Akta iKelahiran ianak i(yang itelah idibukukan idalam iregister icatatan isipil); 

b. Saksi-saksi, ihal iini idapat idilakuka ibila itidak iada iakta ikelahiran. 

iPembuktian idengan isaksi iini ihanya iboleh idilakukan iapabila itelah iada 

ibukti ipermulaan idengan itulisan, idugaan-dugaan idan ipetunjuk-petunjuk 

itersimpul idari iperistiwa-peristiwa iyang itidak idapat idisangkal ilagi 

ikebenarannya; 

c. Pengadilan imewajibkan iyang iberkepentingan iuntuk imengucapkan isumpah 

i(penjelasan ipasal i44 iUU iPerkawinan; 

d. Melakukan ites iDNA. iTes iini idapat imembuktikan ijenis idarah idari ipihak 

iyang imengingkari idan iyang idiingkari, iyang ikemudian idapat idipakai iuntuk 

imemperkirakan iadanya ihubungan idarah iantara ikeduanya. 

Selain idari ibukti iyang iharus idiajukan iapabila isi iayah imengajukan 

ipenyangkalan, ibatas iwaktu ipenyangkalan ijuga iada idi ituliskan idi idalam 

iKompilasi iHukum iIslam ipasal i102 imemberi ibatas iwaktu ipengajuan 

ipengingkaran ianak ike iPengadilan iAgama iadalah: 

1. 180 isesudah ihari ilahir isi ianak 

 
19 Fadil SJ & Nor Salam, Pembaruan Hukum Keluarga Di Indonesia (Malang: UIN-Maliki Press, 

2013), 103. 



2. 360 ihari isesudah iputusnya iperkawinan iatau 

3. Setelah isuami imengetahui ibahwa iistrinya imelahirkan ianak idan iberada idi 

itempat iyang imemungkinkan idia imengajukan iperkaranya ikepada 

iPengadilan iAgama. 

Dengan iadanaya ikeputusan iMK iR.I iNo.46/2010, ipenyangkalan iseorang 

iayah itidak iakan idikabulkan iapabila ibisa idibuktikan idengan ites iDNA idan ibukti 

ifoto iatau ivideo iyang imenyatakan iayah ibiologis isi ianak. iDimana ihak idari ianak 

ibiologis iakan isama ihalnya idengan ihak ianak idari iperkawinan iyang isah. iSetelah 

ipembuktian iterhadap iayah ibiologisnya, imaka iakan iputus ijuga ihubungan ianak 

idengan iayah iYuridisnya, iyaitu isuami idari iibunya. iDimana iini ibisa isaja iterjadi 

idalam ihubungan iperkawinan iyang isah iapabila isi iisteri iberselingkuh. 

Ada ibaiknya isebelum imelakukan iperkawinan icampuran iantara inegara, 

idilakukannya iperjanjian.Pra-Nikah. iPerjanjian ipra-nikah idibuat isebelum 

ipernikahan idilaksanakan idapart idibuat ioleh inotaris iatau ipengacara iyang idipilih 

ioleh icalon ipelaku ipernikahan icampuran. iPerjanjian ipra-nikah itermuat idalam 

iundang-undang iPerkawinan ipasal i29 i(3) iUU iNo. i1 itahun i1974. iPerjanjian ipra-

nikah imenyagkut iperjanjian iperihal iharta, ipekerjaan imaupun ipenghasilan. 

iPerjanjian ipra-nikah iini ibukan imerupakan ibentuk ipersiapan iuntuk ibercerai. 

iPerjanjian ipranikah imalah iakan imelindungi imasing-masing ipasangan idari ihal-

hal iyang itidak idiinginkan ibila iterjadi isesuatu idengan isalah isatu idari imereka. 

iMisalnya, isalah isatu idari imereka imengalami ikebangkrutan iusaha, imaka ikalua 

iterjadi ipenyitaan iharta iakibat idari ipailit iitu, iyang iakan idisita ihanyalah iharta 

iyang ibersangkutan. iSedangkan iharta ipasangannya itidak iakan idiganggu igugat 

ikarena imemang itidak iterlibat idalam ibisnis itersebut. iDengan idemikian, 

ikehidupan imereka imasih ibisa iberjalan idengan ibaik ikarena imasih imempunyai 

ipegangan isecara iekonomi. iPerjanjian ipranikah ijuga ibisa imengatur isegala 

ikesepakatan iyang isekiranya iakan imerugikan isalah isatu idiatara imereka. iIntinya 

iadalah, iperjanjian ipranikah ini iuntuk isaling imenghargai idan imelindungi imereka 

iberdua. 



Pasca iPutusan iMK iR.I iNo.46/2010, idimana iperkawinan iyang isebelumnya 

itidak imengakui ianak idi iluar inikah, isekarag iMK imenyatakan ipasal i43 iayat i(1) 

iUU iPerkawinan idiubah idan imenjadi i“anak iyang idilahirkan idi iluar iperkawinan 

imempunyai ihubungan iperdata idengan iibunya idan ikeluarga iibunya iserta idengan 

ilaki-laki isebagai iayahnya iyang idapat idibuktikan iberdasarkan iilmu ipengetahuan 

idan iteknologi idan i/ iatau ialat ibukti ilain imenurut ihokum imempunyai ihubungan 

idarah, itermasuk ihubungan iperdata idengan ikeluarga iayahnya”. iDengan iputusan 

iini, imaka ianak ihasil inikah isiri iatau ipun idi iluar inikah iberhak imendapatkan 

ihak-haknya idari isang iayah iseperti ibiaya ihidup, iakte ikelahiran ihingga iwarisan. 

Perundingan itentang ianak iluar inikah, ipasca ikeluarnya iputusan iMK iRI 

iNo. i46/PUU-VIII/2010 itentang ianak-anak idiluar iperkawinan, ibanyak iyang 

isetuju idan ibahagia iKarena iada ikejelasan idari ianak-anak idari iwanita iyang 

ipasangannya itidak imau ibertanggungjawab, idan iada ijuga iorang-orang iataupun 

iorganisasi-organisasi iyang itidak isetuju idan ilebih imenegaskan iapa ihak idari ianak 

idiluar inikah iitu isendiri. 

Dari ikondisi ipro idan ikontra iyang itelah iterjadi, imaka idiketahui: 

a. Menyetujui iPutusan iMK iini i idiakibatkan idan idihubungkan idengan ialasan 

iHak iAsasi iManusia, idimana isi ianak imempunyai ihak iuntyk imendapatkan 

istatus ihokum iuntuk ikejelasan ikehidupannya, idan idengan ialasan 

ipenghapusan isegala ibentuk idiskriminasi iterhadap iperempuan, idimana isi 

iayah ibiologis iyang imungkin i“memperkosa” iharus imenanggung ijawab isi 

ianak idan itidak ilolos idari ihukuman. iDan iapabila iterjadi ikehamilan idi iluar 

iperkawinan, isi iayah itidak ibisa ilari idari itanggung ijawab idan itidak 

imengakui ianak iitu isebagai ianaknya ikarena ipencitraan iatau ipun 

ikehormatannya. 

b. Menolak ikarena idengan iadanya iPutusan iMK iini ibisa imembawa iimplikasi 

ibahwa iperkawinan iorang ituanya idianggap isah. 

Dan iakhirnya iMUI i(Majelis iUlama iIslam) iakhirnya imengeluarkan ifatwa 

ipasca iputusan iMK iRI iNo. i46/PUU-VIII/2010 itentang ianak-anak idi iluar 

iperkawinan. iDi idalam ifatwa iMUI iyang idimaksud idengan: 



1. Anak ihasil izina ianak iyang ilahir isebagai iakibat idari ihubungan ibadan idi iluar 

ipernikahan iyang isah imenurut iketentuan iagama, idan imerupakan ijarimah 

i(tindah ipidana ikejahatan). 

2. Wasiat iwajibah iadalah ikebijakan iulil iamri i(penguasa) iyang imengharuskan 

ilaki-laki iyang imengakibatkan ilahirnya ianak izina iuntuk iberwasiat 

imemberikan iharta ikepada ianak ihasil izina isepeninggalnya. 

Dan iketentuan ihokum iyang idi ituliskan idi idalam ifatwa iMUI itentang 

ianak iluar inikah ipasca iputusan iMK iRI iNo. i46/PUU-VIII/2010 itentang ianak-

anak idiluar iperkawinan: 

1. Anak ihasl izina itidak imempuyai ihubungan inasab, iwali inikah, iwaris 

idan inafaqah idengan ilelaki iyang imenyebabkan ikelahirannya. 

2. Anak ihasil izina ihanya imempunyai ihubungan inasab, iwaris idan 

inafaqah idengan iibunya idan ikeluarga iibunya. 

3. Anak ihasil izina itidak imenanggung idosa iperzinaan iyang idilakukan 

ioleh iorang iyang imengakibatkan ikelahirannya. 

4. Pezina idikenakan ihukuman ihad ioleh ipihak iyang iberwenang, iuntuk 

ikepentingan imenjaga iketurunan iyang isah i(Hifzh ial-nasl). 

5. Pemerintah iberwenang imenjatuhkan ihukuman ita’zir ilelaki ipezina 

iyang imengakibatkan ilahirnya ianak idengan imewajibkannya iuntuk: 

a. Mencukupi ikebutuhan ihidup ianak itersebut; 

b. Memberikan iharta isetelah iia imeninggal imelalui iwasiat iwajibah; 

6. Hukuman isebagaimana idimaksud inomor i5 ibertujuan imelindungi ianak, 

ibukan iuntuk imensahkan ihubungan inasab iantara ianak itersebut idengan 

ilelaki iyang imengakibatkan ikelahirannya. 

Dalam ipertimbangannya, iMK imenilai ihubungan ihokum ianak idengan 

iayahnya itidak isemata-mata ididasarkan ipada iadanya iikatan iperkawinan. iItu ijuga 

idapat ididasarkan ipada ipembuktian iadanya ihubungan idarah iantara ianak idengan 

ilaki-laki itersebut. iJika itidak idemikian, imaka iyang idirugikan iadalah ianak iyang 

ibersangkutan. iPadahal idia itidak ibersalah iats ikelahirannya. iTidak idapat 

idipungkiri ibahwa iuntuk imenentukan iukuran itentang isah idan itidaknya iseorang 



ianak iyang idilahirkan, iselalu itidak iterlepas idengan ipersoalan ikeabsahan 

iperkawinan iyang idilakukan ioleh ikedua iorangtuanya. iKarena idari iperkawinan 

iyang isah iaan imelahirkan iseorang ianak iyang isah, isedangkan iperkawinan iyang 

itidak isah ibahkan isama isekali itidak ipernah iada iperkawinan iakan imelahirkan 

ianak idalam istatus ianak iyang itidak isah i(anak iluar ikawin). 

Anak iluar ikawin ihanya imemiliki ihubungan iperdata idengan iibunya idn 

ikeluarga iibunya. iDengan ikeluarnya iPutusan iMahkamah iKonstitusi iNo. i46/PUU-

VIII/2010, imaka itimbul ihubungan ihokum iantara ianak iluar ikawin idengan iayah 

ibiologisnya iyang inyata idan iterbukti ibahwa iantara ianak idan isi iayah imemiliki 

ihubungan idarah iatau isi iayah iadalah iorang iyang itelah imembenihkan isi ianak idi 

iRahim iibunya, isehingga idengan iterbukanya ihubungan iperdata, itersebut, imaka 

ihak ialimentasi iantara ianak iluar ikawin idengan iayah ibiologisnya, imenjadi 

iterjalin. 

Seorang ianak idan iibunya iberhak idan iterbuka ipeluang iuntuk 

imembuktikan iseorang ilaki-laki iyang imereka itunjuk iadalah iayah iyang itelah 

imemberikannya. iJika iberdasarkan iputusan ipengadilan iseorang ilaki-laki 

idinyatakan iterbukti isebagai iayah ibiologisnya isi ianak, imaka isecara ihokum isi 

ilaki-laki itersebut isejak isaat ikeluarnya iputusan ipengadilan iitu iakan imemiliki 

ikewajiban iuntuk imemberikan ibiaya ipemeliharaan idan ibiaya ipendidikan ikepada 

ianak ibiologisnya. 

 

Kesimpulan 

Berdasarkan ipembahasan iyang itelah idikemukakan idalam ibab-bab 

isebelumnya imengenai ipandangan ihakim iPengadilan iAgama iMagetan iterhadap 

iputusan iMK iNomor i46/PUU-VIII/2010 iterkait ihak ikeperdataan ianak iluar 

ikawin, imaka idapat iditarik ikesimpulan ibahwa: 

1. Semua ihakim iPengadilan iAgama iMagetan isepakat iterkait idengan ihak 

ikeperdataan ipenuh iyang iditerima ioleh ianak ihasil inikah isirri iyang isah 

imenurut iagama imeliputi ihak ikewarisan ihak inasab ihak iperwalian idan ihak 

inafkah. iSedangkan iuntuk ihak ikeperdataan ianak ihasil iperzinaan ipara ihakim 



iPengadilan iAgama iMagetan iberpendapat ibahwa ianak itersebut itidak 

imendapatkan ihak ikeperdataan iislam imelainkan ihanya imendapatkan ihak 

ikeperdataan iumum iberupa ibiaya ipendidikan idan inafkah. i 

2. Mahkamah iKonstitusi idalam ipertimbangan ihukumnya iterhadap iketentuan 

ihukum iPasal i43 iayat i(1) iUUP iNo. i1 iTahun i1974 imemutuskan ibahwa 

iketentuan iyang iterdapat idalam ipasal i43 iayat i(1) iUUP iNo. i1 iTahun i1974 

itersebut idipandang itidak iadil ikarena itujuannya imerupakan iuntuk 

imemberikan iperlindungan iterhadap ianak iyang idilahirkan imaka ihukum 

iharus imemberikan ipertimbangan idan ikepastian ihukum iyang iadil iterhadap 

ianak iyang idilahirkan idan ihak-hak iyang iada ipadanya, imeskipun ikeabsahan 

iperkawinan iorangtuanya imasih idipersengketakan. iOleh ikarena iitu 

iMahkamah iKonstitusi imemutuskan iuntuk imemberikan itanggung ijawab ijuga 

ikepada iayah ibiologisnya. iDengan ipertimbangan ihukum ianak iluar ikawin 

itersebut ilahir ike idunia iini ikarena iperbuatan ihubungan ibadan iantara iibu 

idan iayah ibiologisnya itersebut isecara ibersama-sama idan ibukan iatas 

ikemauan idari ianak itersebut. 
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